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πΡΟΛΟΓΟΣ

Ο Ι ΙΔΕΕΣ ΔΙΑθΕΤΟΥΝ ἐσχατιὲς ὅπως κάθε τόπος, συναίσθη-
μα ἢ μαθηματικὴ καμπύλη. Συναντᾶ κανεὶς σ’ αὐτὲς ἀνθρώ-

πους ἀδέσποτους νὰ ζοῦν τὶς ἰδέες τους μὲ τρόπο ὁλοένα ἀποκλί-
νοντα καὶ ἰδιαίτερο. Τόσο, ὥστε αὐτοὶ μὲν ἀδυνατοῦν νὰ τὶς μοι-
ραστοῦν μὲ ἄλλους, ὅλοι δὲ οἱ ἄλλοι νὰ τὶς κατανοήσουν.

Τὸ βιβλίο αὐτὸ προέκυψε ἀπὸ τὴν ἀναγκαστικὴ παραμονή
μου σὲ μιὰ τέτοια νεοελληνικὴ μεθόριο, ὅπου ἐνδημοῦν καὶ ἀνα-
παράγονται ἀνοίκειες μορφὲς διανοητικῆς ζωῆς. Ἀφορᾶ ἑπτὰ
ἐκδοχὲς ὁριακῆς ἐμπειρίας τῶν ἰδεῶν : περιπλάνηση, οὐτοπία,
ἐκτοπισμός, βλασφημία, αἵρεση, ἀλλόκοτο, ψευδολογία. Αὐτὲς
ὀργανώνονται γύρω ἀπὸ δύο ἱστορικὰ ὁρόσημα : τὴν κατάλυση
τῆς βυζαντινῆς αὐτοκρατορίας (1453) καὶ τὴ συγκρότηση ἑνὸς
νέου ἔθνους-κράτους (1830). Εἶναι οἱ Sternstunden ἢ μᾶλλον
ἀκμὲς τοῦ νεώτερου ἑλληνισμοῦ. Ἐδῶ ἡ ἀκμὴ ἔχει τὴν ἀρχαία
σημασία : τῆς κορύφωσης ποὺ εἶναι μαζὶ κι ἐξάντληση, πλη-
σμονὴ ποὺ συνάμα ἐπιφέρει μιὰ διαδικασία ἐκφυλιστικὴ εἴτε
ἀναγεννητική, πάντως μιὰν ἀλλοίωση. Στὶς ἱστορικὲς ἀκμὲς ἡ
φυγόκεντρη ἰσχὺς τῶν ἰδεῶν αὐξάνεται, ἐνόσω κορυφώνονται
βίαιες ἐναλλαγὲς ἀποσύνθεσης καὶ σύνθεσης. Συνθῆκες ἔκτα-
κτης ἀνάγκης ἐνεργοποιοῦν αὐτοσχέδιους τρόπους νὰ σχετίζε-
ται κανεὶς μὲ τὸν ἑαυτό του καὶ ἕναν κόσμο ποὺ ἀλλάζει ἄρδην,
τρόπους ποὺ δὲν χωροῦν σὲ μετριοπαθῆ κοινωνικὰ συμβόλαια ἢ
συλλογικότητες. Οἱ ἐξπρεσιονιστικὲς κλίσεις τῶν ἰδεῶν ἀντα-
νακλοῦν ὧρες κρίσιμες· κι οἱ φορεῖς τους ἀνοίγονται στὸ μέλλον
παράκαιρα καὶ ἔκ κεντρα.



Μὲ ἀπασχόλησε κυρίως ἡ δυστοκία καὶ τὸ ἀνεπικοινώνητο
τέτοιων ὁριακῶν διανοητικῶν ἐμπειριῶν, ἐπιπλέον ἡ ἀνοίκεια
καὶ ἀτυπική τους ἐκφορά. Ἰδέες ἄρα ἀναφομοίωτες καὶ ἀκατά-
τακτες, ἰδέες μύχιες, οἱ ὁποῖες μόνον πρόσκαιρα κάπως πέτυχαν
νὰ γίνουν τρόποι ἀτομικοῦ βίου, προτοῦ ἡ μιὰ ἢ ἄλλη νεοελλη-
νικὴ κοινότητα τὶς ἀποβάλει τελεσίδικα εἴτε ἡ ἐπίσημη διανοη-
τικὴ ἱστορία τὶς ἀντιμετωπίσει μὲ δυσπιστία καὶ ἀμηχανία.

Γύρω στὰ 1453, ἀκμὴ πρώτη, ξεχώρισα τρεῖς τέτοιες φυγό-
κεντρες ἀναζητήσεις τῆς ἑλληνικότητας: τὴν περιπλάνηση τοῦ
Κυριακοῦ Ἀγκωνίτη (Ciriaco di ancona, 1391-1452), τὴν οὐτο-
πία τοῦ Γεμιστοῦ πλήθωνα (1355-1452), καὶ τὸν ἐκτοπισμὸ τοῦ
Μάρουλλου Ταρχανιώτη (1453-1500). Κατάμονοι καὶ ἀνεπίκαι-
ροι ὁ πλάνης, ὁ οὐτοπιστὴς καὶ ὁ νοσταλγὸς ἀναγγέλλουν τὸ τέ-
λος τοῦ μεσαιωνικοῦ κόσμου καὶ τὴν ἔλευση τῆς νεωτερικότη-
τας. Τόπος ὁλοένα χάνεται καὶ τόπος νέος ἀναζητεῖται στὶς ἰδέ-
ες καὶ τὶς λέξεις, ὥσπου ἡ μεταιχμιακὴ ἐμπειρία ἀποκτᾶ ἀφ’
ἑαυτῆς μιὰν ἀπρόσμενη σταθερότητα. Ἡ διανοητικὴ μεθόριος
γίνεται ἐξαίφνης κέντρο, κι ὁ πλάνης, ὁ οὐτοπιστὴς καὶ ὁ νο-
σταλγὸς δὲν μποροῦν παρὰ νὰ προσμένουν. Ἕνας χαμένος ἑ -
δραῖος βίος μοιά ζει ὑπεσχημένος στὸν διαβάτη ποὺ ἀναζητεῖ
 ψυχικὰ καὶ ἐκφραστικὰ κανάλια ἐπιστροφῆς – μὲ τὴν κυριολε-
κτικὴ καὶ ἐσωτερικὴ σημασία τῆς λέξης ἐπιστροφή.

Σκέψη ἀταξινόμητη ὅσο καὶ μετεωρικὴ δὲν μπορεῖ παρὰ νὰ
ἐκφραστεῖ μὲ ὑφολογικὰ ὑβρίδια, ἐμβόλιμα στὴν κανονικότητα
τῶν ἄλλων. Ἡ ἐρειπιογραφία τοῦ Κυριακοῦ, τὸ παγανιστικὸ ἱε -
ρὸ βιβλίο τοῦ πλήθωνα καὶ ἡ ποίηση τῆς ἀνεστιότητας τοῦ Μά-
ρουλλου ξενίζουν μὲ τὴν ἀποκοτιὰ καὶ τὴν ἔξαρσή τους. Σχημα-
τίζουν ὅμως ἕναν ἀστερισμό (Konstellation) ἀνθρώπων ἀναφο-
μοίωτων. Αὐτοὺς ἑνώνει ἡ ἐμμονικὴ ἀναζήτηση μιᾶς ὑπεριστο-
ρικῆς ἐκδοχῆς τῆς ἑλληνικότητας ποὺ συγκρούεται βάναυσα μὲ
τὸν χριστιανισμό, τὸ κατεστημένο καὶ τὴν ἱστορικότητα. Εἶναι
ἐντέλει αὐτὴ μιὰ ἑλληνικότητα καταδικασμένη νὰ μένει δίχως
τόπο, ἀνέφικτη, καὶ μοναχική. 
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Δεύτερο τέτοιον ἀστερισμὸ στὴ νεοελληνικὴ ἱστορία τῶν
ἰδεῶν ἐντόπισα λίγο πρὶν λίγο μετὰ τὴν ἀκμὴν τοῦ Νεοελληνικοῦ
Διαφωτισμοῦ καὶ τὴν Ἑλληνικὴ Ἐπανάσταση. Σὲ αὐτὸν ἀνήκουν
ἡ προδρομικὴ βλασφημία τοῦ χριστόδουλου παμπλέκη (1733-
1793), ἡ αἵρεση τοῦ θεόφιλου Καΐρη (1784-1853), τὸ ἀλλόκοτο
τοῦ παναγιώτη Σοφιανόπουλου (1786-1856), ἡ ψευδολογία τοῦ
Κωνσταντίνου Σιμωνίδη (1820-1867). Ὁ παμπλέκης ἐνεπλάκη
σὲ μιὰν ἀκραία διαμάχη ποὺ κορυφώθηκε σὲ κείμενα πρωτόφαν -
τα ἀπὸ ἄποψη ὕφους καὶ ἔντασης ψυχολογικῆς· ἐκπροσωπεῖ στὴν
Ἑλλάδα τὸ ρεῦμα ποὺ ὁ Τζόναθαν Ἴζραελ ( Jonathan israel) ὀνό-
μασε ριζοσπαστικὸ Διαφωτισμό ( Radical enlightenment ). Ὁ
Καΐρης ξεκίνησε ἀπὸ τὸν μετριοπαθὴ κύκλο τοῦ Κοραῆ, ἀντέ-
δρασε ὅμως στὴν ἀποτυχία τοῦ Διαφωτισμοῦ μὲ τὸ πείραμα τῆς
Θεοσέβειας. Ὁ Σοφιανόπουλος ὑπῆρξε εἰσηγητὴς τοῦ νεώτερου
οὐτοπισμοῦ στὴν Ἑλλάδα καὶ ὁ ἄνθρωπος ποὺ καθιερώνει τὸ ἐπί-
θετο νεοελληνικός· τυχαίνει ὅμως νὰ εἶναι καὶ ὁ πρῶτος στοχα-
στὴς ποὺ συνειδητὰ προσέφυγε σὲ ὅ,τι ὀνόμαζε ἀλλόκοτον, πα-
ράδοξον, ἀσύρραπτον καὶ ἀσύγκλωστον γιὰ λόγους πολιτικὰ ἀνα-
τρεπτικούς. Ἐκπροσωπεῖ ἕναν χαμερπὴ Διαφωτισμὸ ποὺ ἐπέ-
μεινε σὲ ρηξικέλευθους τρόπους ἔκφρασης ὡς ἀπάντηση στὴν
ὀπισθοχώρηση τοῦ μετριοπαθοῦς κοραϊκοῦ Διαφωτισμοῦ. παμ -
πλέκης, Καΐρης καὶ Σοφιανόπουλος συνδέον ται ἱστορικὰ καὶ φι-
λοσοφικά· συναφορίστηκαν ἄλλωστε ἀναδρομικὰ στὰ 1844. 

Ἀλλὰ τὸ ἀλλόκοτο δὲν φυτρώνει στὴ μιὰ μόνο ὄχθη. Εἶναι ὁ
λόγος ποὺ συμπεριέλαβα στὸν ἴδιο ἀστερισμὸ τὴν πιὸ ἰδιότυπη
ἐκδοχὴ ἱστορικοφιλοσοφικῆς ἄρνησης τοῦ Διαφωτισμοῦ. Ὁ φι-
λορθόδοξος καὶ ἀντιδυτικὸς Κωνσταντίνος Σιμωνίδης ὑπῆρξε
πλαστογράφος καὶ δημιουργὸς κόσμων, ἕνας ἄνθρωπος ποὺ
ἐφηῦρε ἀκόμη καὶ τοὺς βιογράφους του προτοῦ χαθεῖ σὲ ἕνα κρε-
σέντο αὐτοφαλκίδευσης. Ἤδη στὰ 1907, ὁ σοβαρότερος φιλόλογος
τῆς ἐποχῆς, ὁ Σπυρίδων Λάμπρος, σημειώνει τὸ ἀλλόκοτον καὶ
παράδοξον τῆς περίπτωσής του. Ὁ Σιμωνίδης παραδόθηκε χωρὶς
δίχτυ ἀσφαλείας στὴν παραβατικὴ χρήση τοῦ λόγου, ἀφιερώνον -
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τας τὴ ζωή του σὲ ἕναν σολιψιστικὸ πειραματισμὸ μὲ τὴν προ-
σωπικὴ ταυτότητα, τὴν παράδοση καὶ τὴν Ἱστορία ποὺ δὲν ἔχει
προηγούμενο μήτε ἑπόμενο στὴν εὐρωπαϊκὴ ἱστορία τῶν ἰδεῶν.

Ἡ διάκριση τοῦ βιβλίου σὲ δύο μέρη ἢ ἀστερισμοὺς ἔχει εὑρε-
τικὸ μόνο χαρακτήρα. Τὰ μοτίβα τῆς μιᾶς ὁμάδας λανθάνουν
στὴν ἄλλη καὶ τανάπαλιν. Εἶναι αὐτὰ ὁ ἀναφομοίωτος διάμεσος,
ἡ μυχιότητα καὶ μοναχικότητα, ἡ νεοφάνεια καὶ πρωτοπορία, ἡ
ἀντιπαλότητα ἑλληνισμοῦ καὶ χριστιανισμοῦ, ἡ ἀμφισβήτηση
τῆς κοινῆς λογικῆς στὸ ὄνομα μιᾶς προσωπικῆς ἐμπειρίας τοῦ
ὀρθοῦ λόγου, ἔπειτα ἡ σύγκρουση τοῦ ἀτόμου μὲ τὸ κατεστημέ-
νο, ἡ βλασφημία, τὸ παράδοξο καὶ ἡ ἀμφιλογία. Ἀντινομικὴ
ὄντως ἡ μεθοριακότητα συχνά: ὁ πλήθων συγκρούστηκε μὲ τὸν
Γεννάδιο Σχολάριο σὲ σημεῖο ὥστε ὁ δεύτερος νὰ ρίξει στὶς φλό-
γες τὴ Νόμων Συγγραφή. Ὁ βλάσφημος παμπλέκης ἀναθεμα-
τίστηκε καὶ στάλθηκε στὴν Κόλαση μὲ μιὰν αὐτοσχέδια ἐκκλη-
σιαστικὴ ἀκολουθία ποὺ ἐξίσου ἀναθεμάτιζε ὅποιον ἔκρυβε
ἀντίτυπο τοῦ βιβλίου του. Ὁ αἱρετικὸς Καΐρης ἔζησε διωγμοὺς
καὶ κατατρεγμοὺς πληρώνοντας μὲ τὴ ζωή του τὴν ἐμμονὴ στὴν
αἵρεση. Ὁ οὐτοπιστὴς Σοφιανόπουλος σύρθηκε στὰ δικαστήρια
χλευάζον τας ἀνελέητα τὴν πολιτικὴ ἐξουσία τῆς βαυαροκρα-
τίας. Στὴ δὲ μοναδικὴ περίπτωση τῆς ἀντι-φιλολογίας τοῦ Κων-
σταντίνου Σιμωνίδη, ἡ Ἱστορία καὶ ἡ ἀλήθεια ἔγιναν αὐθαιρέτως
ὑπόθεση ἑνὸς παραβατικοῦ δημιουργικοῦ νοῦ παρὰ τοῦ ὅποιου
κρατικοῦ, κληρικαλικοῦ καὶ ἀκαδημαϊκοῦ κατεστημένου. 

Τὸ ἀλλόκοτο δὲν εἶναι ἔννοια πολιτικῶς ὀρθή, μήτε ἀνώδυνη.
Ὁ φορέας τοῦ ἀλλόκοτου κινεῖται ἀναπόταμα καὶ δὲν ξενίζει
ἁπλῶς – ἐνδέχεται νὰ λοξεύει ἐπίμονα θέτοντας σὲ δοκιμασία
τὶς ἀντοχὲς τῆς κοινότητας. Ἡ ἐτυμολογία τῆς λέξης παραπέμ -
πει ἤδη στὴ μνησικακία, τὴν παρατεταμένη χολή (ἄλλο καὶ κό-
τος, βλ. LsJ s.v. κότος : ὁ πολυετὴς χόλος καὶ τὴν μῆνιν ὑπερανα-
βάς), θυμίζοντάς μας πὼς ἀλλόκοτος εἶναι κατὰ βάθος ὁ ἀνεπι-
θύμητος καὶ ἐναντιαῖος, ὁπωσδήποτε ὁ ἔχων ἀσυνήθη φύσιν ἢ
μορφήν, παράδοξος, διάστροφος, κακοσχημάτιστος, τερατώδης
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(βλ. LsJ s.v. ἀλλόκοτος). Στὸ Ἐπίμετρο, ἀσχολοῦμαι μὲ τὴ φι-
λοσοφικὴ ὄψη τοῦ ἀλλόκοτου, συνδέοντας ἐρεθίσματα καὶ προ-
βληματισμοὺς ποὺ διατρέχουν τὰ ἑπτὰ ἐπιμέρους κεφάλαια, ἐπι-
χειρώντας ἐντέλει τὴ θεωρητικὴ ἐπεξεργασία καὶ συνάμα σύν-
θεση τῶν ἰδεῶν μου. 

Συνομιλώντας μὲ τὸν καθένα ἀπὸ τοὺς ἑπτὰ λοξίες τοῦ βιβλίου
αὐτοῦ εἶχα διαρκῶς στὸν νοῦ κι ἕναν διάλογο μὲ τὴ σύγχρονη φι-
λοσοφία. Τὴ «σουλατσοφία» τοῦ Κυριακοῦ τὴν προσέγγισα μέ-
σω τῆς φιλοσοφίας τῆς περιπλάνησης τοῦ βάλτερ Μπένγιαμιν
(Walter benjamin). Στὴν περίπτωση τῆς οὐτοπικῆς φρατρίας
τοῦ πλήθωνα οἱ σκέψεις τοῦ Ἐμὶλ Σιοράν (emile Cioran) γιὰ
τὴν αἵρεση οὐτοπικοῦ τύπου βρῆκαν ἀπρόσμενη ἐφαρμογή. Στὴν
ποίηση τοῦ Μάρουλλου Ταρχανιώτη προέβαλα τὴ θεωρία τοῦ
Ντενὶ ντὲ Ρουζμόν (Denis de Rougemont) γιὰ τὴν παγανιστικὴ
σημασία τοῦ ἰδεόπλαστου ἔρωτα. Ἔπειτα, ἡ ἐντεινόμενη ἀπο-
ξένωση τοῦ Καΐρη ἀπὸ τὴ νεοελληνικὴ κοινωνία μοῦ ἔγινε πιὸ
κατανοητὴ χάρη στὴν προσέγγιση τοῦ Ζὰν Σταρομπίνσκι ( Jean
starobinski) στὸν ἀποσυνάγωγο Ρουσσώ, ὅσο καὶ χάρη στὸν
ἀνθρωπότυπο τοῦ Δὸν Κιχώτη ποὺ μελέτησε ὁ φαινομενολόγος
Ἄλφρεντ Σούτς (alfred schutz). Ἡ ἐπιμονὴ τοῦ Σοφιανόπουλου
νὰ αὐτοχαρακτηρίζεται ἀλλόκοτος ἀπέκτησε εἰδικὸ νόημα χάρη
στὶς παρατηρήσεις τοῦ Φρόυντ. Καὶ οἱ σιμωνίδειοι πειραματισμοὶ
μὲ τὴν ἀλήθεια καὶ τὸ ψεῦδος ἀποκτοῦν ἀναπάντεχη φιλοσοφικὴ
σημασία στὸ φῶς τῆς ἀγωνίας τοῦ Λούντβιχ βιττγκενστάιν γιὰ
τὴν ἀπόκλιση μεταξὺ βεβαιότητας καὶ γνήσιας γνώσης. 

Ὅμως γενικὴ καὶ καθοριστικὴ ἐπίδραση στὴν προσέγγισή
μου στὸ νεοελληνικὸ ἀλλόκοτο ὑπῆρξε ὁ Νίτσε. Γι’ αὐτὸν ἡ ἀδυ-
ναμία ὁρισμένων προσώπων νὰ βροῦν ὁτιδήποτε στὸ διαθέσιμο
ἢ τρέχον «συνάλλαγμα λέξεων καὶ ἐννοιῶν»1 ποὺ νὰ περιγράφει
ἐπαρκῶς τὸν ἑαυτό τους, ἄρα ἡ ἀνάγκη γιὰ πρωτόφαντη καὶ
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ὁριακὴ ἔκφραση, ἀναγγέλλει τὴν ἐξάντληση μιᾶς ἐποχῆς καὶ
τῆς γλώσσας της. Τότε ἀποκτᾶ πολιτικὴ σημασία ἡ προτροπή:
«Νὰ σκέφτεστε ὣς τὸ ἔσχατο σημεῖο !».2 Τὸ ἀλλόκοτο τῆς σκέ-
ψης ἀναγγέλλει τὸ γύρισμα τῶν καιρῶν. Ἡ νιτσεϊκὴ παρατήρη-
ση εἶναι τόσο ἰσχυρή, ὥστε βρίσκει, νομίζω, ἀπρόσμενη ἐφαρ-
μογὴ στὴ μελέτη τῆς διανοητικῆς ἱστορίας καὶ ἐνδεχομένως
στὴν τρέχουσα συγκυρία ὅπου βρισκόμαστε.

Ἀναρωτήθηκα ἐὰν ὁ διάλογος αὐτὸς περιθωριακῶν καὶ μεθο-
ριακῶν μορφῶν τῆς νεοελληνικῆς ἱστορίας μὲ τὴ νεώτερη καὶ
σύγχρονη σκέψη ἐνδέχεται νὰ ἀπομακρύνει ἀπὸ τὰ συμπερά-
σματα τῆς φιλολογικῆς καὶ ἱστορικοκριτικῆς προσέγγισης τῶν
πηγῶν. Ὅμως ἡ διανοητικὴ ἐμπειρία ποὺ περιγράφουν ὁ Νίτσε
ἢ ὁ Φρόυντ εἶναι ἀρχαιότερη ἀπὸ τὴν προσπάθειά τους νὰ τὴν
ὁρίσουν καὶ νὰ τὴν ἀναλύσουν : ἀκόμη καὶ ἂν ἡ περιγραφὴ τοῦ
ἀλλόκοτου εἶναι σύγχρονη, ἡ ἐμπειρία εἶναι ἀρχέγονη. Ὁ διάλο-
γος πηγῶν τοῦ παρελθόντος μὲ τὴ σύγχρονη φιλοσοφία δὲν εἶναι
διόλου ἀναχρονιστικός, παρὰ ἀναγκαῖος γιὰ τὴν προσέγγιση
ὄψεων τῆς διανοητικῆς ἱστορίας ποὺ λανθάνουν αἰῶνες. Τὸ ἴδιο
ἰσχύει γιὰ τὸν δοκιμιακὸ λόγο. Κατέληξα στὸ συμπέρασμα ὅτι
τὸ φιλοσοφικὸ δοκίμιο ἔχει τὴ δυνατότητα νὰ εἶναι ἑρμηνευτικὰ
ἀξιόπιστο ἐργαλεῖο. Γνωρίζω πὼς μήτε ἐξαρχῆς μήτε ὅλοι θὰ
συμφωνήσουν ὅτι εἶναι ποτὲ δυνατὸν νὰ κρύβει ὁ δοκιμιακὸς λό-
γος τέτοιες καταγωγικὲς συνάφειες μὲ τὴν ἱστορικοφιλοσοφικὴ
ἔρευνα. Μὰ ὁ λόγος ποὺ τοῦτο δὲν εἶναι προφανὲς εἶναι ὅτι τὸ δο-
κίμιο εἶναι ἕνα μεταξύ, καὶ ὡς ἐκ τούτου ἀλλόκοτο τὸ ἴδιο.

Στὴ συγγραφὴ τοῦ ἀνὰ χεῖρας βιβλίου σημαντικὴ ἦταν ἡ
συμβολὴ τῶν ἐρευνητικῶν προγραμμάτων στὰ ὁποῖα συμμε-
τεῖχα: ἀπὸ τὸ 2011 ὣς τὸ 2013 διετέλεσα Leverhulme trust
early Career fellow στὸ Centre for hellenic studies τοῦ King’s
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College London. Μιὰ ὑποτροφία τῆς Γενικῆς Γραμματείας Ἔ -
ρευνας καὶ Τεχνολογίας (πρόγραμμα «Ἐνίσχυση μεταδιδακτό-
ρων ἐρευνητῶν») μοῦ ἐπέτρεψε κατόπιν νὰ συνεχίσω στὴν Ἑλ -
λάδα τὴν ἔρευνα καὶ συγγραφή. Ὁλοκλήρωσα τὸ βιβλίο ὡς ἐντε-
ταλμένος ἐρευνητὴς στὸν τομέα Νεοελληνικῶν Ἐρευνῶν τοῦ
Ἐθνικοῦ Ἱδρύματος Ἐρευνῶν. 

ποικίλες συζητήσεις μὲ τοὺς Peter Garnsey, anthony Kal -
dellis, πασχάλη Κιτρομηλίδη, περικλῆ βαλλιάνο, μὲ ὤθησαν
νὰ συλλάβω τὴν κεντρικὴ ἔννοια τοῦ βιβλίου αὐτοῦ. Οἱ φιλόσο-
φοι φίλοι χαράλαμπος Μαγουλᾶς, παναγιώτης Τσολιᾶς, Ἀνα-
στάσιος Δημόπουλος, Ἠλίας παπαγιαννόπουλος ὑπῆρξαν ἐν
γνώσει ἢ ἐν ἀγνοίᾳ τους πηγὴ ἔμπνευσης – ἰδίως ὅταν ἔνιωθα
πὼς διαφωνοῦν. Ξεχωριστὲς εὐχαριστίες ὀφείλω στὸν φίλο Ἆγι
Μαρίνη, ποὺ διάβασε τὸ χειρόγραφο, στὸν Μανώλη βασιλάκη,
στὴ Μελίνα Γαρμπῆ, στὴν Ἄννα Μαστρογιάννη, στὴ Ρωξάνη
Ἀργυροπούλου, καὶ βεβαίως στὴ Γιώτα Κριτσέλη ποὺ πίστεψε
στὸ βιβλίο αὐτό.
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